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Davaci : Tarkiye Solunum Arastirmalari Dernegi

Vekili : Av. Mustafa Guler
Strazburg Cad. No:28/28 Sihhiye/ANKARA

Davalilar - 1- Sagdlik Bakanligi
Vekili : Hukuk Masaviri Adem Keskin - Ayni Yerde
2- Sosyal Guvenlik Kurumu
Vekili: Av. Arife Akkaya - Ayni Yerde

Davanin_ Ozeti . 06.8.2010 tarih ve 27664 sayili Resmi Gazete'de
yayimlanan Sosyal Guvenlik Kurumu Saglik Uygulama Tebliginde Degisiklik Yapilmasina Dair
Tebligin 9. maddesiyle 25.3.2010 tarih ve 27532 (Mikerrer) sayili Resmi Gazete'de yayimlanan
Sosyal Guvenlik Kurumu Saglk Uygulama Tebligi'nin 6.2.14.B numarali maddesinin (1) numarali
fikrasinda yer alan "pemetrekset" ibaresinin cikarilmasina, 6.2.14.C numarali maddesinin (3)
numarali fikrasina (m) bendi eklenmesine, 6.2.14.C numarali maddesinin (1) numaral fikrasinda
yer alan "Erlotinib" ibaresinin ¢ikariimasina, 6.2.14.C numarali maddesinin (3) numarali fikrasina
(0) bendi eklenmesine iliskin kisminin, eksik diizenleme nedeniyle iptali istenilmektedir.

Saghk Bakanhgi'nin  Savunmasinin Ozeti . Dava konusu duzenlemenin
Sosyal Guvenlik Kurumu tarafindan hazirlandigi, dava konusu islemle Bakanliklarinin herhangi bir
iligkisi bulunmadigindan kendilerinin husumetten gikartilarak, davanin Sosyal Guvenlik Kurumu
husumetiyle gérilmesi gerektigi savunulmaktadir.

Sosyal Giivenlik Kurumu'nun Savunmasinin Ozeti : 5510 sayili Sosyal Sigortalar ve
Genel Saglik Sigortasi Kanununun 63. maddesinde, Kurumun, finansmani saglanacak saglik
hizmetlerinin teshis ve tedavi yéntemlerini, turlerini, miktarlarini ve kullanim sirelerini, 6deme usal
ve esaslarini Saglik Bakanhiinin gérasunt alarak belirlemeye yetkili oldugu, dava konusu Teblig
hakumlerinin belirtilen Kanuni diizenlemelere dayanilarak gikarildigi, dava konusu diizenlemeden
sonra yapilan degisiklikle dava konusu dizenlemenin yurirlikkten kaldinldigr ileri striilerek yasal
dayanaktan yoksun bulunan davanin reddine karar verilmesi gerektigi savunulmustur.

Danistay Tetkik Hakimi : Hamza Seyrek

Diisiincesi : Tibben bilimsel olarak kabul edilen bir veriye veya
kritere dayali olmayan, hastanin saglikli yasama hakkini engelleyici ve hekim yetkisine miidahale
niteliginde olan dava konusu duzenlemelerin iptaline karar verilmesi gerektigi disuntlmektedir.

Danistay Savcisi - Aydin Akgul

Diisiincesi :Dava, 06.8.2010 tarih ve 27664 sayili Resmi Gazete'de
yayimlanan Sosyal Guvenlik Kurumu Saglik Uygulama Tebliginde Degisiklik Yapilmasina Dair
Tebligin 9. maddesiyle 25.3.2010 tarih ve 27532 (Mikerrer) sayill Resmi Gazete'de yayimlanan
Sosyal Guvenlik Kurumu Saglik Uygulama Tebligi'nin 6.2.14.B numarali maddesinin (1) numarali
fikrasinda yer alan "pemetrekset" ibaresinin gikariimasina, 6.2.14.C numarali maddesinin (3)
numarall fikrasina (m) bendi eklenmesine, 6.2.14.C numarali maddesinin (1) numaral fikrasinda
yer alan "Erlotinib" ibaresinin ¢ikariimasina, 6.2.14.C numarali maddesinin (3) numaral fikrasina
(0) bendi eklenmesine iligkin kisminin, eksik diizenleme nedeniyle iptali istemiyle agilmistir.
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01.3.2011 tarih ve 27861 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Sosyal Guvenlik Kurumu
Saglk Uygulama Tebliginde Degisiklik Yapilmasina Dair Tebligin 9. maddesi ile uyusmazlik
konusu "pemetrekset" ve "Erlotinib" etkin maddeli ilaglarla ilgili olarak yapilan diizenleme ile sézii
edilen ilaglarin gégus hastaliklari uzman hekimlerince de recete edilebilmesine olanak taninmistir.

Ote yandan, 24.3.2013 tarih ve 28597 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Sosyal
Guvenlik Kurumu Saglik Uygulama Tebligi'nin 6.4 maddesi ile 25.3.2010 tarih ve 27532 mikerrer
sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Sosyal Guvenlik Kurumu Saglik Uygulama Tebligi yirirlikten
kaldirilmistir.

Bu durumda uyusmazhigin esasini inceleme olanagi bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle, konusu kalma.yan dava hakkinda karar verilmesine yer olmadigi
dusunulmektedir.

TURK MILLETi ADINA

Huktm veren Danistay Onbesinci Dairesi'nce 2577 sayili Yasanin 17. maddesi uyarinca
davacinin durugma istemi yerinde goriilmeyerek geregi gorusuldu;

Dava; 06.8.2010 tarih ve 27664 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Sosyal Giivenlik
Kurumu Saglk Uygulama Tebliginde Degisiklik Yapiimasina Dair Tebligin 9. maddesiyle
25.3.2010 tarih ve 27532 (Mikerrer) sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Sosyal Guvenlik Kurumu
Saglk Uygulama Tebligi'nin 6.2.14.B numarali maddesinin (1) numarali fikrasinda yer alan
"pemetrekset" ibaresinin gikarilmasina, 6.2.14.C numarali maddesinin (3) numarali fikrasina (m)
bendi eklenmesine, 6.2.14.C numarali maddesinin (1) numaral fikrasinda yer alan "Erlotinib"
ibaresinin ¢ikariimasina, 6.2.14.C numarali maddesinin (3) numarali fikrasina (o) bendi
eklenmesine iliskin kisminin, eksik diizenleme nedeniyle iptali istemiyle acilmistir.

Davali Saglik Bakanliginin husumet itirazi yerinde bulunmamuistir.

Tebligin dava konusu diizenlemeleriyle, "erlotinib" ve "pemetrekset" etken maddeli ilaclarin
g6gus hastaliklari uzmanlarinca regetelendirilemeyecegi diizenlenmistir.

Davaci Dernek tarafindan anilan etken maddeli ilaglarin gégis hastaliklari uzmanlarinca
kanser tedavisinde kullanildigi, bu uzmanlarin belirtilen ilaglar konusunda gerekli olan egitimleri
aldiklari, bu yéniyle dizenlemenin hekim vyetkisine midahale niteliginde oldugu, bilimsel
dayanaginin olmadigi hastanin saglkli yasama hakkini engelledigi gerekceleriyle hukuka aykiri
oldugu ileri surtlerek iptali istenmektedir.

5510 sayili Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasi Kanunun 63. maddesinde, genel
saglik sigortalisinin ve bakmakla yukimlt oldugu kisilerin saglikl kalmalarini; hastalanmalari
halinde sagliklarini kazanmalarini; is kazasi ile meslek hastaligi, hastalik ve analik sonucu tibben
gerekli gérilen saglik hizmetlerinin karsilanmasini, is géremezlik hallerinin ortadan kaldiriimasini
veya azaltilmasini temin etmek amaciyla Kurumca finansmani saglanacak saglik hizmetleri
bentler halinde sayilmis, devaminda da, Kurumun, finansmani saglanacak saglik hizmetlerinin
teshis ve tedavi yontemleri ile (f) bendinde belirtilen saglik hizmetlerinin turlerini, miktarlarini ve
kullanim slrelerini, édeme usul ve esaslarini Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi ile Saglk
Bakanhginin gorisund alarak belirlemeye yetkili oldugu hilkmine yer verilmistir.

Belirtilen Yasanin 63. maddesinde de, Kurumca finansmani saglanmayacak saglik hizmetleri
sayma suretiyle belirtilmistir.

Buna gore, Yasanin 63. maddesinde yer almayan saglik hizmetlerinin teshis ve tedavi
yontemleri ile tlrlerini, miktarlarini ve kullanim stireleri konusunda Sosyal Giivenlik Kurumunca
birtakim kurallar konulabilecegi agiktir.
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Ancak bu kurallarin hekim yetkisine midahale niteliginde olmamasi, tibben kabul edilen
bilimsel dayanagdinin olmasi, hastanin saglikli yagsama hakkini engellememesi ve kamu yararina
uygun olmasi gerekmektedir.

Dava dosyasinin incelemesinden; davali Sosyal Glvenlik Kurumu'nca konu ile ilgili olarak
tibbi onkoloji ve goégus hastaliklari branglarindan 8 hekimden olusturulan teknik komisyondan
goérus alindigi, bu komisyon tarafindan verilen goértste sonug olarak, "Erlotinib" ve "pemetrekset"
etken maddeli ilaglarin gégus hastaliklari uzmanlarinca regetelendirilebilmesi gerektigi belirtiimistir.

Davali idareler tarafindan bu bilimsel komisyon gérisunin aksine yoénelik tibbi ve bilimsel bir
veri ortaya konulmamistir.

Bu haliyle dava konusu dizenlemelerin, bilimsel dayanadinin olmadidi, hekim yetkisine
muidahale niteliginde oldudu, g6dus hastaliklari uzmanlarinca tedavi edilen hastalarin saglikh
yasama hakkini engelleyici oldugu sonucuna variimaktadir.

Dolayisiyla Tebligin dava konusu hikimlerinde bu yénlyle hukuka uyarlik bulunmamaktadir.

Diger yandan dava konusu dizenlemerin 1.3.2011 tarih ve 27861 sayili Resmi Gazete'de
yayimlanan Sosyal Guvenlik Kurumu Saglik Uygulama Tebliginde Degisiklik Yapilmasina Dair
Teblig ile yururlikten kaldinlarak, anilan etken maddeli ilaglari recgetelendirebilecek uzmanlar
arasinda gdgils hastaliklari uzmanlarina da yer verildigi anlasiimaktadir.

Aciklanan nedenlerle, 06.8.2010 tarih ve 27664 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Sosyal
Guvenlik Kurumu Saglik Uygulama Tebliginde Degisiklik Yapilmasina Dair Tebligin 9. maddesiyle
25.3.2010 tarih ve 27532 (Mukerrer) sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Sosyal Glvenlik Kurumu
Saglik Uygulama Teblidi'nin 6.2.14.B numarali maddesinin (1) numaral fikrasinda yer alan
"pemetrekset" ibaresinin ¢ikarilmasina, 6.2.14.C numaral maddesinin (3) numarali fikrasina (m)
bendi eklenmesine, 6.2.14.C numarali maddesinin (1) numaral fikrasinda yer alan "Erlotinib"
ibaresinin ¢ikarilmasina, 6.2.14.C numarali maddesinin (3) numaral fikrasina (o) bendi
eklenmesine iliskin kisminin IPTALINE, 229,65-TL yargilama gideri ile kararin verildigi tarihte
yurarltikte olan Avukatlik Asgari Ucret Tarifesine gére belirlenen 1.800-TL avukatlk tcretinin
davall idarelerden alinarak davaciya verilmesine, kararin teblidini izleyen glinden itibaren 30
(otuz) gun iginde Danigtay Idari Dava Daireleri Kurulunda temyiz edilebileceginin taraflara
bildiriimesine, artan posta pulunun istemi halinde davaciya iadesine, 08/04/2016 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye Uye
Kirdar Yunus E. Yicel Suleyman Hilmi  Taha Erding
0zZSoYLU CETIN SEYHAN AYDIN BULBUL

Yargilama Giderleri

Yargi Harclari . 92,65-TL
Posta Pulu :137,00-TL
Toplam 1 229,65 -TL
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